Informace o ukonceni projednavani etické véci prof. PhDr. Martina Kovare, Ph.D.
Etickou komisi NF VSE v Praze

Etickd komise NF VSE v Praze na svém plenarnim zasedani ze dne 6. 5. 2020 ukon¢ila projedndavani
etické zaleZitosti prof. PhDr. Martina Kovare, Ph.D., pficemZ dospéla mj. k jednoznacnému
stanovisku, Ze nelze pfijmout zavér o plagiatorském deliktu prof. Kovare.

Plendrnimu zasedani Etické komise NF VSE v Praze ze dne 6. 5. 2020 predchazela jednak plenarni
zasedani ze dne 6. 3. 2019 (zahajeno projedndvani etické véci a jmenovan zpravodaj) a ze dne 13. 3.
2019 (pfijato stanovisko, 7e Etickd komise NF VSE v Praze provede vlastni $etieni), jednak dale
navazujici ¢innost zpravodaje Etické komise NF VSE v Praze, véetné zadani znaleckého posudku.

O konec¢ném stanovisku Etické komise NF VSE v Praze byl informovan dékan NF VSE v Praze a bude
o ném informovana té Eticka komise VSE v Praze, a to na jejim planovaném zasedani.

Stanovisko EK NF VSE
(odkaz na zdpis ze zaseddni EK NF VSE ze dne 6. 5. 2020 na hlavni strdnce
a niZe ukdzky citaci B. Cowarda v publikaci M. Kovare)
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Nékteré ukazky umysinych manipulaci zpracovatell plivodniho podnétu s texty prof. Kovare
(niZe se uvddi jen nékteré pripady, ddle bliZe viz zavérecnd zprdva)

Obrazek 12 - podnét — relevantni pasaz na neéislované strané 7 s vypusténou poznamkou ¢. 10
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Kristovych ¢as(.” State Papers, Vol. I, s. 87.

12) Srovnej Curtis, M., The Hampton Court Conference and
its aftermath, H., Vol. LXVI, 1961, s. 1-16; Collinson, P. The
Jacobean religious settlement: the Hamton Court
Conference, in Tomlinson, H. (ed.), Before the English Civil
War, London 1983; Shiver, F., Hompton Court revisited:
James | and Puritans, ). Eccl. H., Vol. XXXVII, 1982.

Obrazek 13 - Kovar (2011) - strana 298 se skuteénymi poznamkami ¢. 10 a 9 odkazujicimi na prameny
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Obrazek 20 - Kovar (2001) - relevantni ¢tvrta ¢ast pasaze na strané 20-21 se skute¢nou poznamkou ¢. 13
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Obrazek 21 - podnét — relevantni pasaz na necislované strané 7 s vypusténou poznamkou ¢. 13
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Obrazek 36 — podnét - relevantni pasaz na necislované strané 14 s vypusténou poznamkou ¢. 8
s odkazem na Cowarda (1994)

Feake

Coward: , Christopher Feake, a Fifth Manarchist, | KovaF: ,Clen Paté monarchie Christopher Feake
called Cromwell ,the man of sin, the old oteviené zadtocil na Cromwella a nazyal jej
dragon’.” (s. 261) wstarym d'dblem” a ,muiem hiich el . 187)

Obrazek 37 - Kovar (2001) - pasaz na strané 187 se skute¢nou pozngmkou ¢. 8 (odkaz na

Cowarda (1994)
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Sz na strané 318 — poznamka ¢. 8 — odkaz na Cowarda (1994)
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Obrazek 41 — podnét — relevantni pasaz na necislované strané 14 s vypusténou poznamkot
¢. 10 (odkaz na dila tykajici se konstituc¢niho roajalismu)

Ferne

Coward: ,The ablest exponents of the royalist Kovaf: ..., Ze se splni pfani teoretikd tstavniho
brand of political theory were Henry Ferne and | (konstituéniho) roajalismu Henryho Fernea a

Dudley Digges who erected a theory of Dudlgwhg Diggese a krdl se znovu ujme
constitutional royalism...” {s. 208) vlé 127)

Obrazek 42 - Kovar (2001) - strana 127
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Prehled obsahu zpravy zpravodaje EK NF VSE
(vzhledem k rozsahu zprdvy zpravodaje se pro zdkladni orientaci uvddi niZe prehled obsahu)




Cist proni: ZAKIAANT vIChoGISKauuerrvunnrrsseesssserssssnssssesssssssesss sossssssssasssessseserssssesmsesssssssssssesesseesmsaeees &
Cist druha: Kompetenéni a procedurilni rimec a nékteré okolnosti projednani etické véci....... 7
Cist téeti: Absolutni nepouZitelnost stanovisek Etické komise FF UK a Etické komise UK ....... 12
Cist étvrta: M OIS s sisensiwsamsimmmnsasm s ss s Tasav s onss s SR USSR ST AAETE EAEasiss Sarbimanasemusrenanmsevsrorenannse B
Cist pati: K podnétu doktorandi a stanovisku prof. KOVATE....uumresssssssesssssnsssssssscssssssssniss 23
Cist Sesta: K dilu KOVAF (2001) coovervrursssusmsmsmsssscssssssssssssssssasssassssssssassssssssssssssssssssssssssssssssssasasneass 46
Cist sedmi: K posudkiim zahraniénich eXpertii... ... . ceersuesummersssssassssesssmssnssssesssssssesssnsessnsses 51
Cist osmi: K posudkim prof. Pinka a prof. KVATKA ......cvsisesisssmssmsssssessssssssssssssssscssessssnssss 13
Ciist deVAtA: EGCKA PrAVIALA c.o.vvvsrvssicsssecessersmssssssosssssesssessmsmssessssssssmsesssesssssssnsssesssemssessssesssnsssssssss 81
Cist desdta: Znalecky posudek dr. MALZNEIa ..o weeeseecesesssrmsessssssnsssssamsissssesssssssssssssssssssssssssosnrsns 85

Cist jedenaActiiz: ZAVET cvviioiivsnissmssmmississnisimisisissmmssssmenmmmmemms s sessiesss s sssssssasasnsesssasassssssase 30

Piehled obsahu:

Zprava zpravodaje EK NF VSE (odkaz na celou zpravu na hlavni strance)

(vzhledem k rozsahu zprdvy zpravodaje se pro zdkladni orientaci uvddi nize text zavert)

Cast jedenacta: Zavér

127. S ohledem na v3e shora uvedené tedy Eticka komise NF VSE Konstatuje, Ze:

(a)

(b)

(©)

(d)

(€)

prof. Kovar v dile Kovai (2001), které je syntetickou monografii, uvadi dilo
Coward (1994) v seznamu literatury, v samotném textu jej opakované cituje
a jako zdroj jej nezakryva;

prof. Kovar neporusil Zadny relevantni eticky predpis platny (resp. u¢inny)
V rozhodné dobé:;

taktéz etick& pravidla jsou dynamicka, vyvijeji se v ¢ase a v zadném piipad¢ je
nelze aplikovat zpétné,

dle posudkii renomovanych historiki prof. Panka a prof. Kvacka, navic
znalych dobového akademického prostiedi, v€etné publikac¢nich standardu,
Kovaiova dila za plagiaty oznacit nelze, p¥i¢emz K témuz zavéru (vtom
smyslu plagiatu, jenZ je jednoznacny a nepochybny) dospél i jediny
relevantni zahrani¢ni posudek, totiZ posudek prof. Agnewa,

pojmy ,nestandardni pfipad citovani“, ,plagiatorsky pteklad®, ,plagidtorstvi
v $ir§im slova smyslu® apod. jsou neurcité pojmy, jejichZ obsah neni exaktné
vymezen a ani o ném neexistuje vSeobecna ¢i oborova shoda napiic
akademickou obci (neexistovala ani v roce 2001); pozadavky na rozsah citaci
jsou rizné u riznych druhii publikaci, pficemz i dokumenty Americké historické
asociace uvadgji, Ze poZadavky na citacni praxi u syntetickych publikaci jsou jiné
nez u detailnich stati;



128.

(f)

(9)

(h)

dle znaleckého posudku dr. Matznera je dilo Kovar (2001) ,,...zpracovino
na zakladé vlastnich pravidel, vyrazii a osobitého stylu autora se samostatnou
strukturou a uspordadanim...“, pticemz dilo Kovar (2001) nelze z davodu uZziti
dila Coward (1994) oznacit za plagiat;

w A . . 4
. - s,
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ve vztahu k dal§im pfedmétnym publikacim prof. Kovafe Eticka komise NF VSE
nemuze piekrocit svoji pisobnost, pficemz se k nim vyjadfuje tim zplisobem,
ze principialni pristup K plagiatorskému deliktu u téchto publikaci byl
ze strany Etické komise FF UK (a nasledné téz Etické komise UK) shodny
jako v pripadé dila Kovar (2001), a tedy argumenty uvedené v této zpravé lze
dle nazoru Etické komise NF VSE mutatis mutandis vztahnout i na tyto
predmétné publikace prof. Kovare.

V této souvislosti pak neni od véci obratit pozornost téz k tomu, jak skutedéné
znéji zavéry Etické komise FF UK a Etické komise UK (a nikoliv, jak byly ,,jen* tim
¢i onim ¢i tou ¢i onou prezentovany). Prvni, co na sebe totiz ndpadné upozoriuje, je
fakt, ze tyto zavéry neznéji tak, jak byly nasledné interpretovany:

(a)

(b)

Eticka komise FF UK uvadi hlavni zavér na ne¢islované stran¢ 3 své zavére¢né
zpravy, kde konstatuje (schovavaje se za studentsky podnét), ze opravnéné je
vznesenépodezieni zplagiatorstvi;

Obréazek 117 - zavére¢na zprava Etické komise FF UK - nefislovana strana 3
Zaver

Na zakladé dikladného proSetieni viech materialu a na zdkladé vlastnich analyz EK FF UK konstatuje,
ie vinesene podezieni z plagiatorstvi Martina Kovare je opravnéne a snadno ovéritelné porovnanim
dotéenych textl. Stejny zdvér konstatuji posudky zahrani€nich expertl, které si komise nechala
vypracovat.

Eticka komise UK uvadi zavér na necislované strané 1 svého stanoviska,
kde konstatuje pouhy ¢asteény charakter napodoby ciziho dila
bez dostateéné identifikace zdroje, ze kterého bylo pfejimano, pfiCemz se
odkazuje na vagni pojem ,znaky plagiatorstvi v Sirsim  slova
smyslu “ a z hlediska etickych pravidel na obecné principy.

Obrazek 118 — stanovisko Etické komise UK —strana 1
Stanovisko komise:

Komise dosla k zavéru, Ze na radé mist maji zkoumaneé texty charakter napodoby
ciziho dila bez dostateéné identifikace zdroje, ze kterého bylo prejimano. To napliiuje
znaky plagiatorstvi v $iréim smyslu slova. Jedna se o vyuZivani vysledku cizi tvaréi
prace ve vlastnim textu, ktery se viak prezentuje jako text puvodni. Dochazik tomu v
rozsahu, ktery komise hodnoti jako vyznamny. Neni podstatné, zda se tak stalo z
nedbalosti nebo z amyslu. Deslo k poruseni obecné platnych principu etiky védecké
prace, které jsou dnes zakotveny v Etickém kodexu UK v éasti lll odst. 7.




129. Eticka komise NF VSE zavérem dodavé, Ze lze jisté vést polemiku na té bazi, zdali
Kovar nebyl prili§ ovlivnén Cowardem, stejné jako polemiku na bazi vétSiho
¢i mensiho poc¢tu odkazi. To je zcela legitimni Uhel pohledu, ktery samoziejmé nalezi
do akademickych polemik a disputaci. Nikdy vSak nemuZe pferist v to, Ze bude
oznaceno za eticky delikt néco, co za eticky delikt oznacit nelze, a to jen na zakladé
povySeni subjektivhiho nazoru nékolika jednotlived na obecné platnou etickou
normu, a to jesté se zpétnou ucinnosti bezmala dvaceti let.

130. K plagiatorské aféie prof. Kovaie tak lze v zasad¢ ptistoupit dvojim zplisobem — bud’ se
pohodIné, vice méné bezpracné a prinejmensim medialné bezpecné svézt na viné
»Kovar je plagiator®, anebo se zastavit a polozit si mj. otazku, kam dosla
akademické obec ve formulaci jasnych a konkrétnich etickych pravidel, kdyz napf.:

(@ jiz vroce 2010 byl, zcela zjevné na pozadi obdobnych plagiatorskych afér,
formulovan vystizny odborny nazor, Ze: ,,...Jestlize k podrobnému definovani
pojmu plagiatorstvi (podobné jako to po plagiatorskych aférdach ucinili
V zahranici) akademicka sféra nepristoupi, bude posuzovani plagiatorstvi i nadéle
veci velmi subjektivni, v niz nehraji klicovou roli predevsim danad pravidla, ale
az naslednd stanoviska vybranych odbornikii. Takovy stav vsak neni souladny se
zdakladnimi pozadavky demokratického pravniho statu (¢l. 1 Ust), mezi néz patii
myj. princip predvidatelnosti nebo pravni jistoty... ;200

(b) vroce 2014 si eticka autorita nejstar$i ¢eské univerzity povzdechla nad stavem
kodifikace etickych pravidel akademické ¢innosti;2o1

(c) a jesté dne 14. 2. 2019 Akademicky senat FF UK apeloval na vedeni FF UK, aby
teprve pripravilo a prosadilo standardy publikovani (s tim, ze vytkl dékanovi
FF UK, ze o vytvofeni téchto standardii zadal senat dékana jiz 8. 2. 2018).202

131. A necht si kazdy, kdo se bude chtit vyjadrit k plagiatorské afére prof. Kovare,
poloZi nejprve otazku, jak sam prispél k tomu, aby byla pfedem a transparentné
stanovena jednoznacna a konkrétni eticka pravidla, kterd se neponesou jen v duchu
sice libivych, le¢ normativné prazdnych obecnych floskuli, ale ktera v konkrétnosti
daji kazdému ¢lenu akademické obce jistotu, Ze bude-li postupovat podle nich,
bude postupovat de lege artis. A naopak.

Znalecky posudek dr. Matznera (odkaz na cely posudek na hlavni strance)
(vzhledem k rozsahu se pro zdkladni orientaci uvadi niZe text ¢dsti zavéru)

tvorivosti) jako jednoho z prvki pro moZzny zavér o vzniku autorského dila. Dilo 1 je
zpracovano na zakladé vlastnich pravidel, vyrazii a osobitého stylu autora se
samostatnou strukturou a uspofidanim. Samotné uspofadani dila je vidy duSevni

Posudky prof. Panka a prof. Kvacka
(vzhledem k rozsahu se pro zdkladni orientaci uvddi niZe text ¢dsti zavéru)

Posudek prof. Panka (odkaz na cely posudek na hlavni strance)



IV.1 Zdvér specidlni

Na dvé& vychozi otdzky odpoviddam po prostudovani vyse zmin&nych textl takto: 1) M.
KovaF se nedopustil vydavini ciziho védeckého dila za vlastni; 2) M. Kovir se nedopustil
prevzeti cizi prace bez uvedeni pouzitych zdroji.

Posudek prof. Kvacka (odkaz na cely posudek na hlavni strance)
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Soudni preklad posudku prof. Agnewa
a soudni preklad standardii AHA — ¢ast vypusténa z citace obsazené v posudku prof. Agnewa
(vzhledem k rozsahu se pro zdkladni orientaci uvddi nize
text cdsti zavéru a relevantni vypusténd pasdz standardi AHA)

Soudni preklad posudku prof. Agnewa (odkaz na cely preklad na hlavni strance)

Z mnou prostudovaného materidlu tedy jasné vyplyva, Ze se prof. KovaF nedopustil plagidtorstvi ve
smyslu kopirovani jiné prace slovo od slova a vydavani ji za vlastni. To vak nenfi jedind forma, kterou

Soudni pieklad standardii AHA (odkaz na cely preklad na hlavni strance)

Historické znalosti jsou samoziejmé kumulativni, a tak v nékterych kontextech — jako jsou
uCebnice, encyklopedické ¢lanky, Siroké syntézy a nékteré formy verejnych prezentacich — forma
atribuce a pfipustny rozsah zévislosti na pfedchozich vyzkumech, citace a dalsich formy atribuce
jsou odlidné od toho, co se oCekdva v omezendjsich monografiich. ProtoZe jsou znalosti §ifeny
Siroké vefejnosti, ztraceji ¢ast své osobni reference. Co je &f vlastnictvi, se stavd méné vyrazné.

Soudni preklady posudki prof. Winkler, dr. Danahera a S. M. Millera




Soudni preklad pochybného posudku prof. Winkler na hlavni strance (datovaného pozdéji, nez mél
byt dorucen EK FF UK)

Soudni preklad posudku dr. Danahera na hlavni strance

Soudni preklad posudku S. M. Millera na hlavni strance
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