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Vade "'zgnificence

Vé¥%eny n=ne rektore,

nosflém né%olik nozndmek k ¥alow® plagiftu v knihéch
nrof . Thir."»rtins Vovite, Ph.D, Mejsem snecialista na
Jejich tématilu, nroto Jjsou moje ~losy sni%e obecn®j&iho

zemZ¥eni, V Jidind se o pFinadu mélo dozviddm, n¥esto

se domnivém, ¥e se doatel do ovziudi, které vicndému

Omlouvém se za zpordéni, vyvolalo je onemocnéni
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Prof.Phhr.Rohert ¥vadek, CSc.;d.h.cC.
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Tndm mraf . Phhr.Vartine TovéFe, Ph.D. Jdako dspdinsho Vyg0io-

%ol a'réno nedazore. Tenzuil te' z ohlasu la »Fednéfex, tak
seminift v Treve s ITiderci, o n¥m¥ fsenm se dozvidal od ieho
Zetnfeh posluchedt. Vychédzely o A%7153nd znalesti historickd
litevatury, jeldi’ tématikou byl hlswvnld saglicky 1 evropsly ran’
novov Mocem se ale Tovdd samiPil epfZe ne novodobé brit Iz

riznych déjinnfch obdobf osobité zvlédal Bircrou historickou

tématilku. Tajem o moderns d%jiny se stével priorix nim a ori-
cindlnfni intenretecemi ziskdvel ¥ové? na nové odezvé. POoLvr-

rovela se i z jeho vePejnich vystouneni, niednafek, rozhovor?®,
t¥asti na diekusich. Znelosti d&jin vné%d 1 70 enalyz soulas-
rAho merinidrodniho vivoje, cof nebivéd niistup orévi obvykly.

Teho vtlady waif 1 vydolou stylistichon droven, Jjsou nfivo-

e

viny n“17nﬁ némi epizodami, A%3i a noriréty osobnnst 1.
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Tomssh znalosti umo¥nuje Tové¥ovi rozlifovat v historick®

k)

tématice hodnotu Taktosrafie, co? je v piipad# oheenych d8iin
‘ol o pofedavek ssi JeEtd obtiZnijil, ne? v interpretacich
torie nérodni. Ve cvitové tématice - 41281 1 celostnd -
#

je des¥ historilk odkdzin predeviim na zehranidéni litervaturu,

premennéd na vvdand dokumentérni sdice. Jeho viastni vyzlkun mé

X

samorfeimé evij viznam, origindini bivé t¥ezha nro problenatiku
vrtehovou, také dovlnuje, nrohlubuje i orientulje nit{stup

1étee. Za¥laden viek zlhstdvd 1iteraturs o 8ircce
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k histo
rémovend tématice, kterd - kriticky nosuzovend, i proto, Ze
je vvstevena vivoil - b*vé obzahovi neibonsti¥f e nejvice

nodntns. Tato zéseda plati 1 0 Zeaké historické literatute,

které chee takd seznamovat se zohrenidnimi visledxy 2 pPitom
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je samostatnd zpracovdvat,velit pro né ofistupy, pohledy a tedend
otézky, Wwterd mohou byt objevnd a zajizavé pro leskd prostredi.
Tglkovou vliestnost - vedle daliich - maji nedle m¥ 1 Tovérovy

ordce ¢ Stuartoveich.

-
¥

s

in?

{in
4

i1z o touto tématikou

$N
(o]

7 fegtd literatule lsou ©

o~
i

¢

b

ot

P

Zegké dajepissctvi téwed nemd, zdjiem o anglicks dajiny v Jelich
bourlivém 17. a palk i 18,.stolet? neni nijak v¥razny. Zeto englic

rd

iteratura je pochopitelnd obrovits] nroT Iovdd mé o ni deteilnd

-

pishled, ktery provazuje i bibliografickim ni‘ehleden v knize

J

Stuartovelkd Anglie a pozndmkovyin aperétem. ~TO0 své monozrefie
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5 ni - iek h¥véd obvykléd - vybiral, asi nejvice se oplel o préci
[ 3] o o ] o Py
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Tarryho Cowarda, pitipadné Jeremyho Elacka. Uvédi Je 1 cituje,

"negkryl™ Cowarda pied Eesiym AtendFen, Jak uvédi Zalcba z pla-
sidtorstvi, jen v ¥nize Anglie poslednich Stuertovel vypedl ze

seznary litsratury, ele v textu se hojng cituje a2 niipoming.

Magidt je dokazovén urditiwl v vvnetly z textu, 1 obsshem

nitarioh nozndmer a odtezt e relietPilovin Jrennin seznanen.
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Fnatloy nejsou vet#inou identic 4 o miveil Takiopraicl' obsah
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poznatelny mo’nd 1 z jiné literetur Teisem specislistou na
en~lickd desiiny, Covardovy opréce jscm poznal zhi¥nd aZ nyni,

posoudit Jje hloub&ji ee neodvafuji, ale jmdno autore znemend

wvalitu. Jeho ¥miha se mi jevi spifie jako syntetizujici prehled,
Talkttograficky bohetf /i ne mnoho ofi znednych nodrobnostd/, misty-
eig je to jen nocit - se wl zd4 bli*it se udebnicovdau Ulelu.

Pro fes7ého historika je nepochybmd piite#livi, n¥edeviim prévé
bhohatou Faktografii, jelim podédnfa, a¥ strhujlicin vylladem
/oYeplndnim ddjenm, wtery nPindlel mnoho Tonfliltth, srdfel, dre-

, ~ . -
matieckich <wil, z nahoZ zoroven rryetelizovalo, co gnamensalo

AFAT adnE nPitedlivé, Seswsho histori'a mohla viak nanedvys



inspirovat a také mu nabidnout faktografii 3Mlefitou pro jeho
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‘el enzliclyeh 4&jin. Yalohke z onla-
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~idtoretvi chvb? nejnodstatn®j%f - norovn'ni pFistuou % Hroble-

~ztice, nosouzeni ¥Yoncence, nojeti o vztehu sutor? 421 k ténatice.
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7aloba se goustPedila jen na urditd textové vycely, pouze na

Jefnotlivs “onetstovénd, ne vrhranou slovni s¥ledhu, Pritem ji

7o S X araiimal "o AP adar] ne~ 1:\'-\’11-:/, ot 9 at 31z —
‘eind nezajinel v etyl, nestrd, Ufin stilla za

133fujicd drovan nréce 2 jeif cel%ovs wyrnini. Dosvidiuie, Fe
TovéYovy nrice jsou samostatnd, eutorsky nivednd, vzniklé v in-
snirativnf vazb& na anslickou literaturu. &si by bylo vhodné
tuto vazbu v dvodu jedté vyrezngji for—ulovat, zviraznit ji -
2le ohecnym zvykem to sni v zehrenidni literatu¥e nebvva. UZ
nroto, %e n¥kteff{ zahraniini autofi pisfi o témetice neznajiice
literaturu zem&, Jeji¥ A&jiny vykl£deji. Interpretadni pFiblifent

jefté neni nlegidtem.
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Pprof,7ové? uvdd3l svi nrdce de feského déiepisectvi a Jiste
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pofftal s nésledovniiky, “ted{ se budou viZZi jeho tex

ielk literzturu, tek nodal n¥ehled anzliclzfch pramen?.
Studovat o vyu¥it mohl jen &fst z nich, coZ asi oviivnilo i jeho
odkary a pozndm“ov’ anarét. 7rejm® 1 nroto uvdd{ jisté orameny

zprostfedkovand prostfednictvim literatury.

3¢

-

Je#té pozndmka, 1 kdyZ s ni
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em n¥imo nesocuvisi., Jako Teditel
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Hstavu svitovvch d%jin FF UX osvéddéil nrof."ovéal i&inné orzanizadni

gchoonosti. "ohl jsem pozorovet, Ze v Ustevy vytvoril d81né ovzdu-

£ _0O

3{, piatelskdé vztehy a v&t&in& nracovniii noméhal ziskdvet stu-

dijnf 2 n¥ednd¥ové pobyty v zshraniéi. Sém byl zvén na plno za-

hranidnich univerzit.



