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Nam. Jana Palacha 2

116 38 Praha 1

V Praze dne 1. ¢ervna 2020
C. j. VSE/2702/5000/2020

Véc: Oteviena odpovéd’ na otevieny dopis

Vazeny pane dékane,

dovolte mi v kratkosti, vécné a bez emoci reagovat na V&s$ zverejnény dopis ze dne
28. kvétna 2020, ¢&. j. UKFF/206385/2020.

Z zadného zverejnéného dokumentu nevyplyva, ¥e by EK NF VSE «Nevybiravym a
manipulativnimvzpﬂsobem“ zautoCila na UK & FF UK. Nic z toho, co ve Vasem dopise
piSete, EK NF VSE neucinila. Pfijala pouze usneseni nie uvedeného znéni, jez respektuji
a s nimZ se ztotoznuji. K mému udivu, kdy? jiZ piSete otevieny dopis, jste se k usneseni
EK NF VSE vibec nevyjadFil.

NiZe text usneseni EK NF VSE:

~I. Etickd komise NF VSE bere na védomi zprévu zpravodaje EK NF VSE
v etické véci prof. Kovdre ze dne 28. 4. 2020 a ztotozZniuje se s jejim
obsahem.

II. Etickd komise NF VSE zejména konstatuje, Ze:

(a) prof. KovaF v dile KovdF (2001), které je syntetickou monografii,
uvadi dilo Coward (1994) v seznamu literatury, v samotném textu jej
opakované cituje a jako zdroj jej nezakryva;

(b) prof. KovdF neporusil Zadny relevantni eticky predpis platny (resp.
ucinny) v rozhodné dobé;

(c) dle posudki renomovanych historiki prof. Pdnka a prof. Kvacka,
navic znalych dobového akademického prostiedi a publikacnich
standardd, publikace prof. Kovdre za plagiity oznadcit nelze, pricemz
k témuz zavéru (a to vtom vyznamu pojmu plagiat, ktery je



Jjednoznacny a nepochybny) dospél i jediny relevantni zahraniéni
posudek prof. Agnewa;

(d) pojmy ,nestandardni pfFipad citovani“, ,plagidtorsky pFeklad",
»Plagiatorstvi v Sirsim slova smyslu“, které se objevuji v podnétu,
stanoviscich Etické komise FF UK a Etické komise UK a v posudcich
tzv. zahranicnich expertd, jsou neurcité pojmy, jejichZ obsah neni
exaktné vymezen a ani o ném neexistuje vSeobecnd ¢&i oborova shoda
naprFi¢ akademickou obci (neexistovala ani v roce 2001); poZadavky
na rozsah citaci jsou rizné u riznych druhd publikaci, pricems
i dokumenty Americké historické asociace uvadéji, Ze poZadavky na
citacni praxi u syntetickych publikaci jsou jiné neZ u detailnich stati;
ostatné ani Zddny z posudki tzv. zahraniénich expertd (s vyjimkou
posudku prof. Agnewa) neuvadi Zadné konkrétni etické pravidlo,
které mélo byt poruseno, nybrZ se pohybuji bud’ pouze v obecné
roviné a vagniho pojmu plagidtorstvi, anebo (astéji) v roviné toliko
vlastniho subjektivniho nazoru, aniZ by vsak kdokoliv z nich patf¥il
k autoritam v oblasti etickych pravidel védecké préce platnych
v Ceské republice v roce 2001 a koneckoncti ani v oboru, jehozZ se
publikace Kovar (2001) tyka;

(e) dle znaleckého posudku dr. Matznera je dilo Kovai (2001 )
»-.ZPracovano na zdkladé viastnich pravidel, vyrazi a osobitého stylu
autora se samostatnou strukturou a usporiadanim...", pFicemz dilo
KovaF (2001) nelze z divodd uZiti dila Coward (1994) oznadit za
plagiat;

(f) za _tohoto stavu nelze konstatovat, 7e by se prof. KovaF dopustil

etického deliktu plagidtorstvi:

(9) ve vztahu k dalsim prfedmétnym publikacim prof. KovdfFe Eticka
komise NF VSE nemiiZe prFekroéit svoji plisobnost, pficems se k nim
vyjadfuje tim zplsobem, Ze principidlni pFistup k plagiitorskému
deliktu u téchto publikaci byl ze strany Etické komise FF UK (a
ndsledné téZ Etické komise UK) shodny jako v pfipadé dila KovaF
(2001), a tedy argumenty uvedené v zdvérecné zpravé zpravodaje
Ize dle nazoru Etické komise NF VSE mutatis mutandis vztidhnout i na
tyto predmétné publikace prof. Kovare.

III. Etickda komise NF VSE si je védoma, Ze timto svym zdvérem se
Jjednoznacné a zasadné odlisuje jak od zévéreéné zprivy Etické komise FF
UK ze dne 13. 2. 2019, tak od stanoviska Etické komise UK pfijatého dne
21. 2. 2019, pFicemZ obé tyto komise by mély byt nepochybné nositeli
etické autority. To ale neznamend, Ze jsou téZ nositeli apriorni spravnosti.
Klade to pozadavek na to, aby Eticka komise NF VSE své zdvéry zddvodnila,
cozZ v zdvérecné zpravé ini. NF VSE je souédsti nezdvislé vefejné vysoké
Skoly univerzitniho typu, stejné jako FF UK. Stanovisko Etické komise NF
VSE se od stanovisek etickych komisi FF UK a UK zasadné lisi z vécnych a
podlozenych diivodd. Etickd komise NF VSE respektuje, e Etickd komise
FF UK a Eticka komise UK dospély k zdvériim obsaZenym v Jjejich
zdvérecnych zprdvach, byt je md za veskrze nespravné, soucdasné
predpoklida a se samoziejmosti ocekdvd, 3e Eticka komise FF UK a Eticks
komise UK budou respektovat zdvéry obsaZené v této zprave, resp.
stanovisku Etické komise NF VSE.



IV. Obvinéni z plagidtorstvi neni v ceském a koneckonci ani zahraniénim
akademickém prostredi Z2adné novum, pFi¢emz odborn4 literatura jiz pred
Fadou let pFiléhavé upozoriiovala na riziko, Ze: ,,...se boj proti plagiatorstvi
také stava velmi ucinnym prostiedkem, jak profesné odrovnat
nepohodinou osobu...".! Stézi Ize v této posledné uvedené souvislosti
prehlédnout velmi pochybny postup Etické komise FF UK, jak ostatné
vyplyva i z této zpravy, jakoZ i diametrélné odlisny postup Etické komise
FF UK (a nejen ji) v obdobnych zaleZitostech a v souvislosti s tim té3
nékterd dFivéjsi i pozdéjsi rozhodnuti Etické komise FF UK, kde se
zdsadnim zplsobem bral v potaz ¢asovy odstup, skutecnost, Ze v dFivéjsi
dobé neplatilo opatFeni dékana o etice védecké préce & 2/201 0, i hledisko
rozdilnych kritérii u syntetickych publikaci."

Zadny Gtok na Univerzitu Karlovu ani na Filozofickou fakultu UK se tedy nedegje.
Existuje pouze odliSné stanovisko Etické komise NF VSE. Komunikace mezi NF VSE a
FF UK neexistuje, az na Vas otevieny dopis a jim vyvolanou odpovéd, proto ani nem@ze
byt ,v pfikrém rozporu" s jakymikoliv hodnotami.

Dale Vam sdéluji, Ze diskuse v dané véci na zasedani Etické komise NF VSE dne 6.
5. 2020 probéhla v souladu s Listinou zakladnich prév a svobod, Zakonem o vysokych
Skoldch a Etickym kodexem VSE jako svobodna diskuse, a proto Vas zadam, abyste ji
na nasi fakulté neomezoval.

S pozdravem /
/

prof. Ing. Zdenék Chytil, CSc.
dékan

DOPORUCENE,

! Srov. KOUKAL, Pavel. Plagiatorska panika v éeské kotliné, Pravni rozhledy, C. H. Beck, 2010, roé&. 2010,
¢. 17, s. 631. ISSN 1210-6410.



